Projekt zmiany Kodeksu Etyki Lekarza Weterynarii

1) Tekst przyrzeczenia (preambuta) Kodeksu Etyki Lekarza Weterynarii (dalej réwniez: ,,KELW”)
aktualne brzmienie:

Jako lekarz weterynarii przyrzekam, ze w zgodzie z mym powolaniem, w trakcie petnienia
obowigzkow zawodowych bede postepowat sumiennie i zgodnie z aktualng wiedzg weterynaryjng,
strzegl godnosci zawodu, przyczynial sie w miare mozliwosci do postepu nauk weterynaryjnych, a
takze wykonywat obowiqzki wynikajgce z przepisow prawa oraz zasad Kodeksu Etyki Lekarza
Weterynarii.

nowe brzmienie:

,Jako lekarz weterynarii przyrzekam, ze w zgodzie z mym powolaniem w trakcie pelnienia
obowigzkow zawodowych bed¢ postepowaé sumiennie i zgodnie z aktualng wiedzg weterynaryjna,
strzec godnosci zawodu, przyczynia¢ si¢ w miar¢ mozliwosci do postepu nauk weterynaryjnych,
wspiera¢ dziatanie samorzadu lekarzy weterynarii, a takze wykonywac¢ obowigzki wynikajace z
przepisow prawa oraz zasad Kodeksu Etyki Lekarza Weterynarii.”;

Uzasadnienie zmiany:

Zmiana tekstu przyrzeczenia Kodeksu Etyki Lekarza Weterynarii. Dokonano korekty stylistycznej
brzmienia preambuly wprowadzajac bezokoliczniki, co pozwala na uniwersalizacje jego tresci
wobec wszystkich cztonkow Samorzadu. Zmiana ma na celu unikanie w przyrzeczeniu
sformutowan rozrézniajacych pte¢ (np. utatwi to zbiorowe odbieranie przyrzeczenia od nowo
przyjetych lekarzy weterynarii). Dodatkowo w preambule wprowadzono podkreslenie koniecznos$ci
wspierania dziatania samorzadu zawodowego lekarzy weterynarii. Aktywizacja cztonkow
samorzadu jest konieczno$cia wynikajaca ze spadajgcego zainteresowania lekarzy weterynarii
jakimkolwiek uczestnictwem w pracach samorzadu zawodowego. Calkowity brak zaangazowania
duzej grupy lekarzy weterynarii w zycie Izby znacznie utrudnia, lub czasem nawet paralizuje jej
funkcjonowanie. W niektorych okregach wyborczych, zwlaszcza w duzych aglomeracjach
miejskich, nie udaje si¢ wybra¢ delegatow na zjazd okrggowy z powodu niewystarczajacej
frekwencji na zebraniach wyborczych. Zdarzaja si¢ sytuacje, ze wybrani delegaci na okregowym
zjezdzie w ogoble si¢ nie pojawiaja, co czasem doprowadza do braku prawomocno$ci zjazdu z
powodu niedostatecznej liczby obecnych delegatow. Podobna sytuacja ma miejsce w trakcie
posiedzen rad okregowych, gdy nieobecno$s¢ ponad 50 % ich cztonkéw uniemozliwia
podejmowanie jakichkolwiek decyzji, w tym kluczowych dla cztonkow korporacji uchwat
przyznajacych prawo wykonywania zawodu, rejestrujacych nowe zaklady lecznicze dla zwierzat,

1tp.
2) art. 1 KELW

aktualne brzmienie:



Powolaniem lekarza weterynarii jest dbalos¢ o zdrowie zwierzqt oraz weterynaryjna ochrona
zdrowia publicznego i Srodowiska. Celem nadrzednym wszystkich jego dziatan jest zawsze dobro
cztowieka w mysl dewizy: ,,Sanitas animalium pro salute homini”.

nowe brzmienie:

,Powotaniem lekarza weterynarii jest dbato$¢ o zdrowie zwierzat oraz weterynaryjna ochrona
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zdrowia publicznego i srodowiska, w mysl dewizy: ,,Pro bono hominum et animalium”.”;

Uzasadnienie zmiany:

Powrot do dziewigtnastowiecznej dewizy ,,Pro bono hominum et animalium™ wynika z powodu jej
mniej kontrowersyjnego brzmienia od dotychczasowej, krytykowanej przez niektoérych lekarzy
weterynarii dewizy ,,Sanitas animalium pro salute chomini”. W ocenie projektodawcow
stwierdzenie, ze pracujemy ,dla dobra ludzi i zwierzat” nie powinno wzbudzaé¢ zadnych
watpliwosci. Skrocenie zapisu wynika z przyjecia nowego brzmienia dewizy, ktéra wyczerpuje
Znaczenie usunigtego fragmentu.

3) art. 4 KELW
aktualne brzmienie:

Lekarza weterynarii, jako czlonka spotecznosci zawodowej, powinna cechowaé wiedza zawodowa,
rzetelnos¢, uczciwosc i wysoka kultura osobista.

nowe brzmienie:

,Lekarza weterynarii, powinna cechowa¢ wiedza zawodowa, rzetelnos¢, uczciwos¢ 1 wysoka
kultura osobista.”;

Uzasadnienie zmiany:

Celem usunigcia zwrotu ,jako czlonka spotecznosci zawodowej” jest korekta stylistyczna,
prowadzaca do uproszczenia tekstu, bez zmiany jego znaczenia. Kodeks dotyczy czlonkéw
spotecznosci zawodowej, 1 nie ma potrzeby podkreslania tego faktu w artykule 4.

4) w art. 6 KELW zmienia si¢ ust. 2 i dodaje si¢ ust. 3 i 4:
a) ust. 2:
aktualne brzmienie:

2. Lekarz weterynarii, w miare swych mozliwosci, publikuje w prasie fachowej lub w innej formie
upowszechnia witasne spostrzezenia przydatne w nauce i praktyce lekarsko weterynaryjnej.

nowe brzmienie:



,»2. Lekarz weterynarii, w miar¢ swych mozliwosci, publikuje w prasie fachowej lub w innej formie
upowszechnia wlasne spostrzezenia przydatne w nauce i1 praktyce lekarsko-weterynaryjnej, $cisle
przestrzegajac zasad rzetelno$ci i praw autorskich.”

Uzasadnienie zmiany:

Dodanie podkreslenia koniecznos$ci przestrzegania zasad rzetelnosci 1 praw autorskich jest potrzebg
zZwigzang z pojawiajacymi si¢ co jaki§ czas problemami zwigzanymi z publikacjami lekarzy
weterynarii. Osoby wykonujace zawdd zaufania publicznego powinny by¢ szczegdlnie wyczulone
na kwestie rzetelnos$ci i uczciwosci, takze w sferze wiasnosci intelektualnej. Nie moze by¢
akceptowane przywlaszczanie sobie niematerialnych efektéw cudzej pracy, podobnie jak
niedopuszczalne jest przywtaszczanie sobie cudzych rzeczy materialnych.

b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 3 i 4 w brzmieniu:
,»3. Lekarz weterynarii powinien ujawnia¢ stuchaczom wyktadéw oraz redaktorom publikacji
wszelkie zwigzki z podmiotami gospodarczymi lub subwencje z ich strony oraz inne korzysci

mogace by¢ zrédlem konfliktu interesow.

Uzasadnienie zmiany:

Zwigkszone zaangazowanie niektorych lekarzy weterynarii w projekty i dziatania biznesowe
wymagajg zapewnienia petnej jawnosci, transparentno$ci, obiektywizmu i1 uczciwosci w trakcie
gloszenia wyktadéw 1 publikowania fachowych tresci. Konieczne jest zatem ujawnianie
potencjalnego wystapienia konfliktu intereséw w celu zachowania wiarygodno$ci publikowanych
tresci 1 wydawanych opinii zawodowych.

”4. Lekarz weterynarii nie powinien przyjmowac¢ korzysci od przedstawicieli przemystu
medycznego 1 farmaceutycznego jezeli moze to ograniczy¢ obiektywizm jego opinii zawodowych,

lub podwazy¢ zaufanie do zawodu.”;

Uzasadnienie zmiany:

Przyjmowanie przez osoby wydajace fachowe opinie korzy$ci mogacych ogranicza¢ obiektywizm
tych opinii, ewidentnie stoi w sprzecznosci z wiarygodnos$cig, rzetelnoscig 1 uczciwos$cia
wykonywania zawodu zaufania publicznego. W zwigzku z tym wydajacy opinie medyczne 1
farmaceutyczne lekarz weterynarii nie powinien przyjmowac korzysci od przedstawicieli przemystu
medycznego 1 farmaceutycznego.

5) w art. 11 KELW zmienia si¢ ust 3 i dodaje ust. 4,51 6:
a) ust. 3
aktualne brzmienie:

3. Lekarz weterynarii, petnigcy funkcje w organach samorzqdu, ma obowigzek wypelniaé swoje
zadania ze szczegolng starannosciq.



nowe brzmienie:

,»3. Lekarz weterynarii, bedacy czlonkiem organu lub petnigcy funkcje w organach samorzadu, ma
obowigzek wypetia¢ swoje zadania ze szczegdlng starannoscig i1 poszanowaniem zasady
samorzadnosci.”

Uzasadnienie zmiany:

Celem regulacji jest doprecyzowanie etycznego sposobu petnienia funkcji przez dzialaczy
samorzadowych przez dodanie do dotychczasowego brzmienia przepisu obowigzku poszanowania
przez nich zasady samorzadnosci. Poszanowanie samorzadnosci jest w tym wypadku
egzemplifikacjg sposobu realizacji interesu publicznego. Samorzadno$¢ rozumiana jest jako
preferencja do podejmowania decyzji 1 zatatwiania spraw — o ile pozostaje to prawnie dopuszczalne
— wewnatrz samorzadu. To zdeterminowana prawem samorzadno$¢ umozliwia funkcjonowanie
samorzadu zawodowego. Jest ona zatem jego istotowym elementem, ktory wyrazony wprost w
Kodeksie Etyki bedzie stanowi¢ dyrektywe co do sposobu dziatania réwniez dla lekarzy weterynarii
cztonkoéw organéw. Dlatego proponowana zmiana pozostaje zasadna.

b) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4, 51 6 w brzmieniu:

»4. Lekarz weterynarii obowigzany jest wspotdziala¢ z organami samorzadu w sprawach
zwigzanych z jego funkcjonowaniem i zadaniami oraz w sprawach wykonywania zawodu i
przestrzegania Kodeksu Etyki.

5. Lekarz weterynarii wezwany przez prezesa okrggowej rady lekarsko-weterynaryjnej, sad
lekarsko-weterynaryjny, rzecznika odpowiedzialno$ci zawodowej obowigzany jest stawi¢ si¢ w
wyznaczonym terminie, a w razie zaistnienia przeszkody usprawiedliwi¢ niestawiennictwo.

6. Lekarz weterynarii wezwany do zlozZenia wyjasnien przez podmioty, o ktorych mowa w ust. 5 w
sprawach wynikajacych z ustawowych zadan samorzadu lub postanowien Kodeksu Etyki,
obowigzany jest ztozy¢ wyjasnienia w wyznaczonym terminie.”;

Uzasadnienie zmiany:

Celem regulacji jest dookreslenie deontologicznych ram wspoéldziatania lekarzy weterynarii —
cztonkdéw samorzadu z organami tego samorzadu, ktore to ramy w obecnym stanie prawnym moga
pozostawaé niejasne dla lekarzy weterynarii. Brak regulacji w tym zakresie utrudnia réwniez
dziatanie organow samorzadu przy wykonywaniu ustawowych zadan 1 kompetenc;ji.

Projektowane przepisy sg konsekwencja ogolnych rozwigzan ustawowych konstytuujacych izby
lekarsko-weterynaryjne, jako jednostki organizacyjne samorzadu, tworzone przez lekarzy
weterynarii. Lekarze Ci, tworzac okregowa i1 krajowag izbe lekarsko-weterynaryjng, pozostaja
wspotodpowiedzialni za funkcjonowanie ich organdéw. Przy czym ustawowe przepisy ustrojowe
dotyczace izb lekarsko-weterynaryjnych sa zbyt ogélne dla osiagniecia zaktadanego celu w postaci
sprecyzowania — wynikajacych z wspotodpowiedzialnosci za samorzad — ram wspotdziatania
lekarzy weterynarii z organami tego samorzadu. Dlatego niezbedna jest konkretyzacja na poziomie
Kodeksu Etyki.



Projektowane przepisy sg adekwatne do zalozonego celu ograniczajac obowigzek wspotdziatania
lekarzy weterynarii z organami samorzadu tylko do sfery zawodowej (spraw zwigzanych z
funkcjonowaniem i zadaniami samorzadu oraz spraw z zakresu wykonywania zawodu i
przestrzegania Kodeksu Etyki). Ogdlny obowigzek wspotdziatania lekarza weterynarii z organami
samorzadu sformutowany w projektowanym ust. 4 zostal uszczegoétowiony w dwoch konkretnych
wypadkach, tj. w ustanawianym w ust. 5 obowigzku stawiennictwa na wezwanie okreslonych
podmiotow oraz w wynikajagcym z ust. 6 obowigzku ztozenia w wyznaczonym terminie wyjasnien
w sprawach wynikajgcych z ustawowych zadan samorzadu lekarzy weterynarii badz naruszen
samego Kodeksu. Katalog podmiotéw uprawnionych do wezwania lekarza weterynarii odpowiada
uprawnieniom przystugujacym tym podmiotom wynikajacym z ustawodawstwa w ramach
postgpowania w sprawach odpowiedzialno$ci zawodowej (dotyczy to wezwan na rozprawy w
wypadku sadu lekarsko-weterynaryjnego, badz wezwan na przestuchania lub inne czynnos$ci
postgpowania wyjasniajacego w wypadku rzecznika odpowiedzialno$ci zawodowej) lub w ramach
postgpowan prowadzonych przez okregowa rade lekarsko-weterynaryjna, gdy prezes rady dokonuje
wezwan w jej imieniu i z jej upowaznienia (np. w wypadku postepowan, o ktorych mowa w art. 5
ust. 1 ustawy zawodzie lekarza weterynarii 1 izbach lekarsko-weterynaryjnych). Szczegdlnym
problemem jest tutaj niestawiennictwo lekarzy weterynarii w ramach postgpowan w sprawach
odpowiedzialnosci zawodowej. Nieusprawiedliwione niestawiennictwo lekarza weterynarii
generuje znaczne koszty zwigzane z potrzeba ponownej organizacji rozprawy sadowej, czy
przestuchania przed rzecznikiem, ponadto znaczaco utrudnia dziatanie tych organéw prowadzac do
przedhuzenia postepowan. Nalezy podkreslic, ze projektowany przepis dotyczy wylacznie
niestawiennictwa nieusprawiedliwionego, ktore co do zasady jest ostentacyjnym wyrazem braku
szacunku wobec samorzadu 1 jego organow (w takich okoliczno$ciach cztonkowie organow i
pozostali uczestnicy rozprawy lub czynno$ci stawiajg si¢ 1 oczekuja na nieobecnego lekarza
weterynarii). Deontologiczny obowigzek sktadania wyjasnien okreslonym w ust. 5 podmiotom
ograniczono tylko do spraw wynikajacych z ustawowych zadan samorzadu lub zwigzanych z
przestrzeganiem Kodeksu Etyki. Pozwoli to na sprawniejsze zalatwienie niektérych spraw wpisujac
si¢ w ten sposob w cel w postaci sprawniejszego funkcjonowania organdw samorzadu. Warto
podkresli¢, ze brak odpowiedzi przez lekarza weterynarii na pisma w sprawach z zakresu zadan
samorzadu lub przestrzegania Kodeksu Etyki wystosowane przez prezesa okregowej rady lekarsko-
weterynaryjnej lub rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej, czy sad lekarsko weterynaryjny jest
przejawem braku szacunku do samorzadu i jego organow.

Z powyzszego wynika, ze projektowane ust. 4, 51 6 w sposob spojny 1 systematyczny prowadza do
osiggnigciami zamierzonego, uzasadnionego celu. Nalezy podkresli¢, ze projektowana regulacja
byla inspirowana podobnymi rozwigzaniami z powodzeniem funkcjonujagcymi w samorzadzie
radcéw prawnych (zob. art. 62 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcy zatacznik do uchwaty
Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 7 lutego 2023 r.; dostepne:
https://kirp.pl/wp-content/uploads/2024/02/kodeks-etyki-radcy-prawnego-i-regulamin-

wykonywania-zawodu.pdf).

6) w art. 20 KELW:
a) dotychczasowg tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1;

b) dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:


https://kirp.pl/wp-content/uploads/2024/02/kodeks-etyki-radcy-prawnego-i-regulamin-wykonywania-zawodu.pdf
https://kirp.pl/wp-content/uploads/2024/02/kodeks-etyki-radcy-prawnego-i-regulamin-wykonywania-zawodu.pdf

,»2. Lekarz weterynarii moze odméwi¢ wykonania ustugi weterynaryjnej, a w szczegolnosci w
nastepujacych okolicznosciach:

a) gdy znajduje si¢ w stanie fizycznym lub/i psychicznym uniemozliwiajacym wykonywanie
czynno$ci zawodowych z nalezytg starannos$cig i zgodnie ze sztuka lekarsko-weterynaryjna;

b) odmowy podania danych niezb¢dnych do prowadzenia dokumentacji weterynaryjne;j;

¢) braku zdolnosci do czynnosci prawnych opiekuna, lub wlasciciela zwierzecia;

d) zwierzeciu uprzednio leczonemu przez innego lekarza weterynarii, jezeli niedostateczna
informacja o przebiegu leczenia lub jej brak stwarza ryzyko dla pacjenta;

e) agresywnego zachowania witasciciela lub opiekuna zwierzgcia wobec lekarza weterynarii lub
personelu pomocniczego;

f) jezeli wiasciciel lub opiekun zwierzecia zachowuje si¢ w sposob wskazujacy, ze jest pod
wptywem alkoholu, narkotykéw lub innych srodkéw majacych dziatanie odurzajace;

g) w przypadku wystgpienia konfliktu interesow;

h) gdy istnieje niebezpieczenstwo utraty zdrowia lub zycia przez osoby udzielajace pomocy
weterynaryjnej;

1) odmowy zaptaty honorarium lub nieoplacenia honorariow za wykonane wcze$niej uslugi
weterynaryjne.”;

Uzasadnienie zmiany:

Swiadczenie ustug lekarsko-weterynaryjnych wymaga zachowania najwyzszych standardow.
Zatem nie mozna wymagaé¢ od lekarza weterynarii aby zawsze, bez wzglgdu na okolicznosci
zmuszony byl podejmowac czynnosci zawodowe. Zaproponowane zmiany majg na celu utatwienie
lekarzowi weterynarii uzasadnienie trudnej, ale czasem bezwzglednie koniecznej decyzji odmowy
$wiadczenia uslugi weterynaryjnej. Podano katalog okoliczno$ci mogacych by¢ podstawa odmowy
swiadczenia ustug.

- pkt. a) Lekarz weterynarii wykonujacy czynnos$ci zawodowe, pozostajac w zlym stanie
psychicznym 1/lub fizycznym, moze popetnic¢ btad w sztuce lekarskiej 1 przez to narazi¢ zycie lub
zdrowie leczonego zwierzecia na niebezpieczenstwo.

- pkt. b) Konieczno$¢ prowadzenia dokumentacji lekarsko-weterynaryjnej wynika z przepisow
prawa, w tym przepisOw ustawy o 18 grudnia 2003 r. o zaktadach leczniczych dla zwierzat. Brak
mozliwosci uzupelnienia prowadzonej dokumentacji o wymagane prawem dane co do zasady
uniemozliwia lekarzowi weterynarii podjecie czynno$ci zawodowych.

- pkt. ¢) Swiadczenie ustugi lekarsko-weterynaryjnej - stanowi realizacje umowy cywilnoprawnej,
nie mozna wiec do tych dzialan przystapi¢ gdy kontrahent nie ma zdolno$ci prawnej, aby zawrzec
te umoweg, w tym gdy nie jest on uprawiony do podejmowania decyzji co do prowadzenia
profilaktyki chorob, lub zwigzanych z procesem leczenia zwierzgcia.

- pkt. d) Zgodnie z dewiza ,,po pierwsze nie szkodzi¢”, odpowiedzialny lekarz weterynarii musi
odmoéwi¢ $wiadczenia ustugi w przypadku braku niezbgdnych danych dotyczacych podjetych
czynno$ci przez lekarza weterynarii wezesniej zajmujgcego si¢ pacjentem, gdy brak tych danych
powoduje powstanie ryzyka wyrzadzenia szkody zwierzeciu (np. interakcja farmakologiczna).

- pkt ) Nie mozna wymagac¢ od lekarza weterynarii $wiadczenia ustug osobie zachowujacej si¢ w
sposob agresywny, zagrazajacy bezpieczenstwu lekarza i/lub jego personelu pomocniczego.

- pkt f) Lekarz weterynarii moze odméwi¢ swiadczenie ustugi osobom pozostajacym pod wptywem
alkoholu, narkotykow lub innych srodkéw majacych dziatanie odurzajace, gdyz takie osoby moga
nie mie¢ pelnej zdolnosci do decydowania o zdrowiu zwierzecia oraz do podejmowania czynnosci
cywilnoprawnych niosgcych ze sobg takze skutki finansowe.



- pkt g) Obiektywizm 1 bezstronno$¢ sa podstawowymi wymogami profesjonalnie $wiadczonych
ustlug lekarsko-weterynaryjnych. Profesjonalnie $wiadczona usluga nie moze by¢ wiec
wykonywana w warunkach wystapienia konfliktu interesow.

- pkt h) Zdrowie 1 zycie ludzkie jest warto$cig nadrzedng. Za przestrzeganie zasad bezpieczenstwa
w trakcie $§wiadczenia ustugi lekarsko-weterynaryjnej odpowiedzialny jest lekarz weterynarii.
Lekarz nie moze wigc przystepowac do czynnosci, ktore moga skutkowac utratg zdrowia lub zycia
jego i/lub innych 0s6b uczestniczacych w niesieniu pomocy weterynaryjne;j.

- pkt. 1) Prowadzenie zaktadu leczniczego dla zwierzat jest jedng z form dzialalnosci gospodarcze;.
Nie mozna wymaga¢ od lekarza weterynarii aby podejmowat si¢ czynnosci gdy kontrahent
odmawia zaplaty honorarium lub nie wywigzat si¢ z wczedniejszych zobowigzan finansowych,
Swiadczenie ustug w takich warunkach byloby jednoznaczne z dziataniem skutkujacym szkoda
majatkowg dla prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

7) uchyla si¢ art. 31 KELW;

Uzasadnienie zmiany:

Uchylenie art. 31 wynika z faktu, Ze nastgpujacy po nim art 32 w pelni wyczerpuje intencje art 31.
Nie ma zatem potrzeby istnienia tego zapisu.

8) art. 32 KELW
aktualne brzmienie:

Uczestnictwo lekarza weterynarii w doswiadczeniach z uzyciem Zywych zwierzgt jest dopuszczalne
tylko wtedy, gdy ich przeprowadzenie jest niezbedne w diagnostyce lub dydaktyce, a w badaniach
naukowych przewiduje si¢, ze przyniosq korzysci dla zdrowia ludzi lub zwierzqt oraz gdy
zachowane sq obowiqzujgce w tym zakresie przepisy prawa.

nowe brzmienie:
,Uczestnictwo lekarza weterynarii w doswiadczeniach z uzyciem zywych zwierzat jest

dopuszczalne tylko wtedy, gdy zachowane sa obowigzujace w tym zakresie przepisy prawa.”.

Uzasadnienie zmiany:

Skrocenie art. 32, bez uszczerbku dla jego znaczenia, wynika z checi uzyskania jasniejszego,
bardziej czytelnego zapisu.



